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Resumo: Esse trabalho tem como objetivo discutir as possigproximacdes e distingdes entre espaco e téuritdois
conceitos-chave da geografia critica, frequenteenatitizados como sinbnimos quando pensados cofecéreeia a dimenséo
geografica dos fenbmenos sociais. Para tanto, sgpéesentadas e discutidas as concepgOessplaco socialpara Henri
Lefebvre, deespaco geograficuterritério usadg para Milton Santos, e derritério para Rogério Haesbaert. A partir de uma
abordagem comparativa entre as trés formulacdeisdedbnceituais, procura-se apontar as concordareidiscordancias entre
0s autores, e possiveis interse¢Bes e distingdes es conceitos trabalhados. Considera-se queowseitos de espaco e
territorio, formulados numa perspectiva criticay sédda vez mais centrais ao entendimento do mumateroporaneo.
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1. Introdugcao: conceitos-chave
geografia critica

na

A construcao de conceitos é parte indissociavel de
qualquer esforco tedrico de compreensdo do reak Pa
Roberto Lobato Corréa (1994), a geografia, ciémoltada
ao entendimento dos fendmenos de natureza espacial,
desenvolveu cinco conceitos-chave: paisagem, regido
espaco, lugar e territério. Cada um desses coscgitarda
variados significados e é objeto de intensos dsbate
tedricos, conforme a corrente de pensamento aafikasn
e as variadas circunstancias em que séo utilizados.

A geografia critica — ou radical —, que se desemtolv
intensamente na década de 1970, tem como fundag@enta
filosofica o materialismo dialético de Marx e Ergel
Gestada no contexto de crise urbana e das mdliiplas
sociais que eclodiram nos anos 60, essa corremggusu
como reagdo a crescente hegemonia da nova geografia
teorética de cunho neopositivista, cujo foco noudst
descritivo e sistémico dos padrBes espaciais iapedi
entendimento dos processos socioeconémicos e gleot)
subjacentes. Sua principal contribuicdo teéricaamopo da
geografia diz respeito a tentativa de integracamética
entre a analise das estruturas e processos espacisi
processos e relagdes sociais, alimentada pelagoirepda
transformacéo social radical (CHRISTOFOLETTI, 1982).

Esse artigo tem como objetivo discutir as possiveis
aproximacdes e distingdes entre espago e territdioss
conceitos-chave da geografia criticafrequentemente
utiizados como sinbnimos quando pensados como
referéncia a dimensdo geografica dos fendmenosisoci
Para tanto, serdo apresentadas e discutidas spgdes de
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espaco sociapara Henri Lefebvre, despaco geogréfico

(ou territério usadg para Milton Santos, e derritério

para Rogério Haesbaert. A escolha dessas categefiiete

uma circunscricdo do inicio de debate aqui propasto
corrente da geografia critica de inspiragdo maxiBai a

ndo referéncia aos outros conceitos-chave na déngra
ainda que as mesmas possam estar subentendias nas
concepcgdes de espago e territorio.

Contrariando as teses de desaparecimento da impiarta
do espaco ante o avango da globalizacdo capitaista
(1989) observa nas ultimas décadas do XX uma reéserg
da problematica espacial na teoria social crif@.espago
receptaculo e palco dos acontecimentos, passadseved
mais ao entendimento do espaco como elemento ativo
dindmico na constituicdo e transformacdo da sodida
Haesbaert (2012) critica a ideia de desterritoagho,
apresentada geralmente como decorrente da compréssa
espaco e do tempo, da erradicagdo das distanciks,
fragilizacdo das fronteiras e da crise do Estad@ma
processos associados a globalizagdo e a difusdo da
comunicagdo instantanea. Entretanto, para o0 audor,
enfraguecimento da mediacdo espacial nas relap@&sss
esbarra na emergéncia de novos processos quetizamfa
uma base geografica, como a questédo ecolégiceaa
recursos naturais, a delimitacdo de novas frorgteiravos
regionalismos etc. Num sentido mais amplo, ndo sernm
nunca falar-se de um “fim dos territérios”, na nuediem
gue o conceito de sociedade implicaria sempre a sua
concomitante espacializacdo/territorializacao.

A despeito do discurso do mundo plano, integrado e
homogéneo idealmente promovido pela globalizacdo
capitalista, no qual os aspectos geogréaficos dudnfenos
sociais teria sua importancia reduzida, espagorréotio
sé@o cada vez mais mobilizados como conceitos dgratoa
esforgco de compreensdo do mundo contemporaneo. Dai a
importéncia de se avancar no debate tedrico eno tdas
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suas definicdes no ambito da geografia critica,pzaem
foram elaborados de maneira mais avancada e epgdial
com os debates mais amplos das ciéncias sociaisque
aqui se propoe.

2.0 espaco social Henri

Lefebvre

para

Edward Soja (1989) discute a importancia da obra do
filosofo e socidlogo francés Henri Lefebvre para o
desenvolvimento de uma teoria do espaco ancordia 80
dialética socio-espacial. Para Lefebvre, a eswmutdo
espaco organizado ndo é uma estrutura autbnomagasn
préprias leis de funcionamento e transformacdo, nem
tampouco uma mera expressdo da estrutura de classes
emergindo das rela¢gbes de producdo. Ela € um canpmn
dialeticamente definido, das relagbes gerais deyméo,
que sao simultaneamente sociais e espaciais. &mnttretas
relagbes (espaciais) de produgdo ndo sdo dissecitaa
relagbes (sociais de producdo), mas sim dialetintene
inseparaveis, num materialismo histérico-geografico
Assim, a premissa de uma dialética sOcio-espacidénem
ser encontrada na ideia de Lefebvre de que o espatm
expressa as relacdes sociais quanto reage dirdaswire
elas. Foi na obraA producdo do espaco(2006),
originalmente publicada em 1974, que Henri Lefebvre
formulou com maior ousadia as suas teses relativas
problematica espacial, do que resulta a concepeaonth
complexa e abrangente teoria do espaco social. @ssa
encerra também o momento da obra de Lefebvre rirats d
e explicitamente voltada a exploragéo critica dasstpes
urbanas (e espaciais).

No Prefacio de 1985, Lefebvre (2006) coloca que seu
objetivo naquela obra era considerar o espagoa3atio
mais como fato da “natureza” ou da “cultura”, tanmpm
COmMo um meio vazio e passivo (0 espago absoluimg-6t
geomeétrico, matematico, euclidiano-cartesiano-
newtoniano), mas como produto que intervém na popri
producdo, e como principal aspecto da segundaezatur
efeito da ac@o das sociedades sobre a primeiraematu
Também em oposicdo a estrita tradicdo marxistauai o
espago social poderia ser considerado como uma
superestrutura, Lefebvre argumenta que, assim como
tempo, 0 espago ndo se situa a determinados “hivais
“planos” distinguidos e hierarquizados. O que n@oifica
abandonar a abordagem marxista, mas, ao contrario,
aprofunda-la, aportando-lhe novos conceitos.

Ainda no Prefacig Lefebvre (2006) defende que a
producdo do espaco, ainda que ndo “dominante” ndomo
de producdo, religa os aspectos da pratica, coanderos,
reunindo-os. O modo de produgdo produz, ao mesmo
tempo, relagBes sociais e seu espago, e é assimlgse
realiza, sem que haja correspondéncia exata ersre a
relacdes sociais e as relagbes espaciais. Se goespeial
intervém no modo de producéo, ele também muda ooefo
mudam os modos de producéo (e as sociedades). @itoonc
de espago reldne o mental e o cultural, o socidhistorico,
segundo a légica dasimultaneidade justaposicdo na
inteligéncia e na juncdo material de elementos. Aa,0b
através da adocdo do métodegressivo-progressivo

realiza um estudo “para tras” do espaco social va s
histéria, a partir do presente, remontando a snasgg para
em seguida retornar sobre o atual para entrevessiyel e

o futuro.

No capitulo introdutério -Propdsito da obra-, o autor
(2006) procura situar a tese do espago social esighip as
concepgOes do espaco enquanto “coisa mental” déasia
real, na filosofia e na matematica, ou as descicde
fragmentadas da “ciéncia do espaco”, que cheganergem
a inventariar o que hd&o espacp mas jamais a um
conhecimentalo espagoEssa “ciéncia do espac¢o” equivale
ao emprego politico do saber — integrando-o asa$org
produtivas —, implica uma ideologia que mascars sEsos
e conflitos, e contém uma utopia tecnocratica, Eigéo do
futuro nos marcos do real. Lefebvre chama a atepaém a
influéncia do capitalismo nas questdes praticas
concernentes ao espaco: construcdo de imoveistigdoa
de investimentos, divisdo do trabalho no planeteapstais
fundiario, comercial e financeiro etc. O espaco séisitua
no capitalismo como lugar passivo das relacdesisochas
se revela ativo (operatorio e instrumental) ao @ger da
hegemonia.

Segundo Lefebvre, por volta de 1910 o espac¢o coaam
bom sentido, aquele da perspectiva classica e alagjga,
euclidiano e perspectivo, se enfraquece em fungéio d
multiplos choques e agressfes. Lefebvre busca tenad
unitaria” do espago, capaz de engendrar uma unidade
tedrica entre campos separados: o espago fisiauafdeeza
e do cosmos), o mental (da l6gica e da abstragémfpe o
social. Superar a distancia que separa o espaegal™ifHas
categorias mentais, l6gico-matematicas) do espagal™
(da pratica social). Enfim, sua pesquisa conceonespaco
I6gico-epistemolégicoaquele que os fendmenos sensiveis
ocupam, sem excluir o imaginario, as projecdes, 0s
simbolos e as utopias. Para tanto, resgata da mé@no
politica os conceitos derodugdoe deproduzir, e anuncia a
producdo do espac@omo conceito tedrico e realidade
pratica, indissoluvelmente ligados. Trata-se desgraslos
produtos (descritos, enumerados) @roducdo Para
Lefebvre, o espaco (social) € um produto (soc&d:é um
meio de producdo e de controle que escapa parcitdraes
que dele se servem. Assim, as forgas sociais eicpslit
(estatistas) que o engendram tentam em véao cotrola
Esse espaco €é abstrato, mas também real, concreto,
instrumental. A especificidade desse espaco souiges
guando ele ndo mais se confunde com o espaco nfeagal
filosofos e matematicos) e com o espacgo fisicoir{ibef
pelo pratico-sensivel e pela percepgdo da “natlreEte
tampouco se reduz a uma cole¢do de coisas ou azim vV
preenchido, a uma forma imposta a materialidade, na
medida em que ele contém relagBes sociais. O quessa
€ 0 espago como totalidade ou globalidade, ndidolias
coisas localizadas no ou sobre o espaco.

A dissimulacdo do fato de que o espaco (social) € um
produto (social) se da sob duas ilusbes, que seteeme se
reforcam mutuamente:ilsao da transparéncigo espaco
do idealismo, da transcendéncia e do pensameatii)sfio
da opacidadeou ilusdo realistica (o espaco da naturalidade
e da substancialidade, do materialismo mecanici#a)
proposicdo de que o0 espaco € socialmente produerdo
certas implicagbes. O espago-natureza (fisico), cespa
natural, se distancia, e a natureza comparece otgtéria-
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prima sobre a qual as forcas produtivas de soocesdad
diversas produzem seu espac¢o. No espaco do capialis
trés niveis se imbricam, o deproducdo biolégica(a
familia), o dareprodugdo da forca de trabalh@ classe
operaria como tal), e o daproducdo das relagBes sociais
de producéoDe acordo com Lefebvre, produzir um espaco
social apropriado, no qual a sociedade geradora forma
apresentando-se e representando, ndo se realizadiaum
trata-se de um processo. O espaco desempenha uin pape
decisivo nessa continuidade, e contém também certas
representacbes dessa dupla ou tripla interferéniga
relacdes sociais (de producdo e de reproducdo). &Ganh
contorno assim uma importante triplicidade do espag

a) A pratica espacial que engloba producdo e
reproducdo, e que assegura a continuidade num@vaela
coesdo. Ela secreta o espaco de uma sociedade ela
produz, dominando-o e dele se apropriando. Correkpao
espago percebidoe no neo-capitalismo ela associa a
realidade cotidiana (0 emprego do tempo) e readidad
urbana (os percursos e redes ligando os lugareseasks
do trabalho, da vida “privada” e dos lazeres). Como
exemplo, Lefebvre afirma que a pratica espacialdenoa”
se define pela vida cotidiana de um habitante de um
conjunto residencial no suburbio.

b)  As representacfes do espadmadas a “ordem”
das relagdes de producado, aos conhecimentos, grus &
aos codigos. Correspondem aspaco concebidodos
cientistas, tecnocratas e urbanista, no qual asepgdes
espaciais tendem para um sistema de signos verbais
elaborados intelectualmente. Trata-se do espacdandate
numa sociedade (num modo de producdo). Elas sé&o
penetradas de saber (conhecimento e ideologia) reemp
relativo e em transformacdo. Abstratas, elas entnam
pratica social e politica.

c) Os espacos de representagdque apresentam
simbolismos complexos, séo ligados ao lado subteoréa
vida social e a arte. Correspondemeapaco vividatravés
de imagens e simbolos, espago dos habitantes @assua
Trata-se do espaco dominado, mas que a imaginagéo t
modificar e apropriar, € que que tendem também para
sistemas mais ou menos coerentes de signos naaiscerb
Penetrados de imaginario e de simbolismo, eles gém
origem a histéria de um povo e de cada individles EEm
um nucleo afetivo: o Ego, a cama, o0 quarto, a Gpaaca,

a igreja, o cemitério. Eles contém os lugares dépae da
acéo, os das situagdes vividas. Refere-se assimespaco
qualitativo, fluido e dinamizado, que por isso texeas
multiplas denominagfes de direcional, situacional o
relacional.

A triplicidade percebido-concebido-vivido
(espacialmente: pratica do espago — representagfes
espago — espacos de representacdo), que superarisrob
das relagdes a dois termos, ndo corresponde deumenh
modo a um modelo abstrato. Para Lefebvre, é
imprescindivel que o vivido, o concebido e o peideb
sejam reunidos, de modo que o “sujeito”, membraiaie
determinado grupo social, possa passar de um a sein
se perder. Os produtores do espaco agem segundo uma
representacdo, enquanto 0os usuarios suportam thegie
imposto, inserido ou justificado em seu espaco de
representagdo. Pode-se supor que a pratica espasial
representacfes do espago e 0s espacgos de repréeenta

intervém diferentemente na producdo do espacopuuoef
suas qualidades e propriedades, conforme as sdegda
conforme as épocas. Desta forma, segundo Lefebsre, a
relacbes entre esses trés momentos — o percebido, o
concebido e o vivido — nunca séo simples ou esavei

No Capitulo Il — O espago sociat, Lefebvre (2006)
aprofunda seu exame da producgéo do espaco. Partarp a
ndo haum espaco social, mas varios espagos sociais, uma
multiplicidade indefinida. Tomados isoladamentejecam
€ apenas uma abstracdo, mas eles existem “realnpemée
redes e filiais, leques ou feixes de relacdes. £8spacos
sociais se compenetram e/ou se superpdem, j4 quediod
coisas limitadas umas pelas outras, ou chocangoisseu
contorno e por sua inércia. Assim, as fronteiragveis
(muros e cercas, em geral) aparentam uma sepagati@o
espacos. O espaco social s6 pode ser compreendigiodse
uma dupla determinacdo: conduzido pelos grandes
movimentos, e atravessado pelos pequenos movimedtos
espaco social se afirma na sua hipercomplexidaddades
individuais e particularidades, fixidades relativas
movimentos, fluxos e ondas, uns se compenetrandm<o
se afrontando. Para Lefebvre, a forma do espagal 00
encontro, a simultaneidade, a reunido de tudo gueoh
espaco, de tudo que é produzido, seja pela natuseim
pela sociedade.

Ao final do capituloO espago contraditorioLefebvre
(2006) apresenta a seguinte sintese quanto asesésticas
e a complexidade do conceito elgpaco social

a) figura entre aforcas produtivasla mesma forma que
a natureza inicial, que ele desloca e suplantagpayece
como um produto privilegiado, ora simplesmente
consumido [..] como uma ampla mercadoria (viagens,
lazeres), or@onsumido produtivamentia mesma maneira
que as maquinas, nas aglomeragdes urbanas [...]; ¢)
demonstra-seinstrumental politicamentepermitindo o
controle da sociedade, e a0 mesmo tempo meio degio
por seu “ordenamento” [...]; d) sustenta a reprédudas
relagbes de producgéo e de propriedade (propriediadelo
e do espaco, hierarquizacdo dos lugares, organizdgs
redes em funcdo do capitalismo, estruturas de elass
exigéncias praticas.); e) equivale praticamente m u
conjunto de superestruturas institucionais e idgoés ndo
apresentadas como tais: simbolismos, significagtasbre-
significacdes [...]; f) contém as virtualidadesuelas da
obra e da reapropriagdo, sobre o0 modo da arte, mas
sobretudo segundo as exigéncias do corpo [..4 @gpaco
de uma contra-cultura, seja contra-espaco, ounaliga
primeiro utépica ao espago “real” existente) (Lefeb
2006, pags. 309-310).

3. O espaco geografico para Milton
Santos

Para Corréa (1994), a obra de Milton Santos esta
fortemente influenciada — mas ndo de forma exdusiv
pelo pensamento lefebvriano. Santos (1977) vautisgue
as categorias de modo de producgdo, formagdo socio-
econdmica e espacgo sao interdependente. Deriva sl 0
conceito de formacgdo socio-espacial, que explicita
teoricamente que uma sociedade sé se concret@séatdo
espaco por ela produzido, e que esse espaco s6 €
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compreensivel através da sociedade. Ou seja, espaco
sociedade ndo podem ser entendidos como coisaadapa
reunidasa posteriori Santos (1978) vai considerar o espaco
como fator social, instancia da sociedade, e n&oo me
reflexo social. E subordinado-subordinante, sulmoet
totalidade, mas dotado de certa autonomia. O espaco
homem condiciona entdo a sociedade, compartilhaudo
complexo processo de existéncia e reproducdo sédrela
para Santos (1985), o espaco deve ser analisaddiadas
categorias estrutura, processo, funcao e formajderados
como termos disjuntivos associados em suas relagdes
dialéticas.

No texto O retorno do territdrio(1994), Milton Santos
considera que o uso do territdrio, e ndo o terdtém si, é
que faz dele objeto de andlise social. Para o autor
carregamos ainda hoje uma nocao de territério Herdia
Modernidade incompleta e do seu legado de conceitos
puros. Em oposigdo, defende que o territério é tomaa
impura e hibrida, e que merece constante revisstorita.

O que ele teria de permanente seria o fato de sgIreen
quadro de vida humana. Para Santos, passamos ida ant
comunhao individual dos lugares ao Universo a co@anh
global: a nova realidade do territorio é a intemtetencia
universal dos lugares. Nesse processo, o Estado-Naicdo
um marco na entronizacdo da nocgéo juridico-politoca
territério. O territério era o fundamento do Estadacao
que, a0 mesmo tempo, o subordinava e o moldavae, Hoj
antiga nocdo de Estado Territorial da lugar & nquds
moderna de transnacionalizacdo do territério. Aiaglsim,
deve-se considerar que, se antes nem todo o tierréta
“estatizado”, hoje nem todo o territério € estritate
“transnacionalizado”. Dai o retorno do territéricese
defendida pelo autor: mesmo nos lugares mais asades
pelos vetores de mundializagéo, o territorio halitpode
criar novas sinergias e impor uma revanche ao mu@do
territério sdo formas, mas o territério usado, sin® de
espacgo humano e habitado, sdo objetos e agdes.

Para Santos (1994), esta nova realidade comporta
também novos recortes e novos modos de funcionament
do territério, chamados de horizontalidades e ca&itiades,
para além da velha categoria regido. As horizoratdéd
constituem o dominio da contiguidade, dos lugaizsahos
reunidos por uma continuidade territorial. Ja as
verticalidades sdo formadas por pontos distantes dos
outros, ligados por todas as formas de processuaiso
Mas para além da realidade nova das redes — urteaqmar
espago —, o autor defende a retomada do conceésp#go
banal de Francois Perroux, o espaco de todos, todo
espaco. Assim, o territério pode hoje ser formadtugdares
contiguos e de lugares em rede. Mas sdo sempreyeon
lugares, mas que contém simultaneamente funciegdis
diferentes, até mesmo opostas. Trata-se da cosicdpo
entre o espaco banal de todos e o espaco de attasns
redes.

Na obraA natureza do espagoriginalmente publicado
em 1996, Milton Santos (2009) procede a elaboraigio
uma teoria unitaria do espago geogréfico, entencldoo o
objeto proprio de trabalho da Geografia. Para tamtmytor
realiza um esforco de compreenséo ontolégieadentrd
do espacgo, o que lhe permite identificar a naturdaa
espago, assim como encontrar as categorias erresttas
de analise para apreendé-lo como ente analitico

independente. Partindo da definicdo do espaco como
conjunto indissociavel de sistemas de objetostersas de
acdes, o autor reconhece como suas categoriagicasali
internas a paisagem, a configuracdo territoriabivasao
territorial do trabalho, o espacgo produzido ou ptiw, as
rugosidades e as formas-conteddo. Identifica também
guestdes referentes aos recortes espaciais: relgigar,
redes e escalas. Trata também de conceitos constte
operacionais, como a realidade do meio com seussiis
contetidos em artificio, a racionalidade do espguartr da
emergéncia das redes e da globalizacdo, o conteudo
geografico do cotidiano, e a ordem mundial e ordtaral.
Para o autor, é a centralidade da técnica que resdne
categorias internas e externas de analise do espaco

Na primeira parte do livro, Milton Santos (2009) lexa
as nocOes fundadoras do ser do espaco: a técrieapo, a
intencionalidade, materializados nos objetos e sac@®
Capitulo 1 -As Técnicas, o Tempo e o0 Espaco Geografico
trata da natureza do papel das técnicas, que,gpatdor,
sdo um conjunto de meios instrumentais e sociais
quais 0 homem realiza a sua vida e produz espaco. A
técnica constitui assim a principal forma de refagétre o
homem e a natureza, ou entre 0 homem e o0 meio. Apos
realizar um inventario de estudos acerca das @rpara
demonstrar a negligéncia com as mesmas nos estudos
geograficos, como se elas ndo fossem constitutil@as
territério, o autor argumenta que se deva considara
propria técnica como um meio. Entdo, cada novotohge
apropriado de um modo especifico pelo espaco Eteexe.

E o espacgo que redefine os objetos técnicos, doi-ios
num conjunto coerente (um meio) onde a contiguidasie
obriga a agir solidariamente. Em oposicdo ao dualise
um meio técnico e de um meio geogréfico, Santosidera
que s6 ha o meio geografico, ao qual a técnicacgepora,

e que historicamente evoluiu de um meio naturah pen
meio técnico-cientifico-informacional. Como as tées se
propagam desigualmente, num mesmo pedago de tierritd
podem conviver subsistemas técnicos provenientes de
épocas diversas. Destarte, as técnicas permitemsgue
considere o espaco como fendmeno histérico a giezayra

Acerca da dificil relacdo entre tempo e espago,dSant
(2009) propdem que se trabalhe com o tempo engado,
tornado material e assimilado ao espaco, cujaéedi nao
prescinde de uma materialidade. E por intermédis da
técnicas que o homem, no trabalho, realiza esgm w@mitre
tempo e espacgo, ja que as mesmas sdo datadasuenado
medida do tempo, seja no espaco do trabalho (paojiwp
no espago da distancia (circulacdo). O autor argtarcune
s6 é possivel falar da “idade” geogréafica de unmaiug
partir da datacdo da sua materialidade artificiadr
intermédio das técnicas. Mas a idade das técn@aseria
dada pela data de sua concepcéo cientifica, mahistdria
da sua incorporacgdo a vida (e ao uso) de uma saEe®
autor considera também que os lugares redefinem as
técnicas, na medida em que cada objeto ou acaceue
insere em um meio preexistente tem seu valor nuadii
pelo funcionamento do conjunto. E assim que setitons
tempo do lugar.

O Capitulo 2 -O Espaco: Sistemas de Objetos, Sistemas
de Acgbes—, trata do movimento da producédo e da vida,
através dos objetos e das agbes. O autor recupera
formulagdes préprias anteriores, como a nogao @gacges
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como sistema de fixos e fluxos, e as relagBes entre
configuracao territorial e relagdes sociais. Massatta a
distingdo entre a configuragao territorial — ou gyéfica —,
entendida como materialidade, e o espacgo, que resse
materialidade mais a vida — as relacdes sociaisie-
anima. Santos afirma que o espag¢o é formado por um
conjunto indissociavel, solidario e contraditori sistemas

de objetos e sistemas de agles, e que 0 espagojedé h
cada vez mais formado por objetos e acbes arifficho
mesmo tempo em que o sistema de objetos condigona
forma como se ddo as acdes, 0 sistema de acbesileva
criagdo de novos objetos ou se realiza sobre ostosbj
preexistentes: reside nessa interacdo a dinamica de
transformacédo do espaco.

Os objetos sdo definidos como coisas cuja utilizagédo
pelos homens se d4 a partir de um conjunto de géésn
sociais. Mas eles nédo funcionam isoladamente: dai a
necessidade de se falar de sistema de objetos.SRatas
(2009), os objetos que interessam a Geografia padEm
tanto moveis quanto imoéveis, sendo do dominio talsto
Geografia Fisica quanto da Humana. Os objetos geogsafi
sdo tudo o que existe na superficie da Terra, barda
histéria natural e do resultado da agdo humanaticédjia.
Eles sdo esse extenso, essa objetividade, queadererdo
homem e se torna instrumento material de sua Ddate
modo, 0s objetos geograficos sdo obrigatoriamente
continuos, e o0 espaco dos gedgrafos deve levaroaia c
todos os objetos existentes numa extensdo contimaa,
medida em que os objetos constituem sistemas, enaéas
colecBes. E dispensavel a procura por um objeto com
existéncia separada, um objeto geografico em si.u® q
interessa é tratar geograficamente os objetos &ados,
partindo-se da utilizagdo das categorias analiteade
conceitos derivados. Assim, pode-se falar que dfgigdo
e valor geografico dos objetos vém do papel qus ele
desempenham no processo social pelo fato de est&rem
contiguidade, formando uma extensdao continua, e
sistematicamente articulados.

Ja a acao deve ser compreendida como processmdotad
de propésito, um comportamento orientado a um $itnao
homem cabe a acgédo, j4 que a natureza é cega emao t
futuro. Santos chama de alienagcédo regional ao da®
acOes serem cada vez mais estranhas aos finsqu @i
homem e do lugar, em funcéo da crescente sepaea¢do
a escala de comando e a escala de realizagdo da aca
Distinguem-se também os atores que decidem (governos
empresas multinacionais etc.) dos atores que maonigita
possibilidade de decisdo, particularmente quantac@es
racionais por via do instrumento, assentadas salsre
objetos técnicos. O autor distingue entdo entrefodsas
de agir: técnico, formal e simbdlico, através dalge da o
cotidiano. As acdes sao resultantes de necessidatasis
ou criadas, e que levam a funces. Essas fun@mizadas
através de formas sociais, conduzem a criacdos@ale
objetos, formas geogréficas. Por fim, Santos cenaidue
objeto e acdo, materialidade e evento, devem gsmepree
tratados unitariamente, e que eles ndo se geagmafiz
indiferentemente a relacdo entre o valor da agéivator do
lugar.

O Capitulo 3 —O Espaco Geografico, um Hibride
apresenta a producdo e reproducdo do espago, com a
sucessdo interminavel das formas-contetido, conraqo t

dindmico central de uma ontologia espacial. Paotidd
nogéo de intencionalidade como um movimento congeie
e voluntario do agente na direcéo das coisas, Saskncia
a intencionalidade da agdo a intencionalidade detmb
mas lembra que os resultados da acdo humana né&o
dependem apenas da decisédo racional. Segundo 1 auto
evolugdo que marca as etapas do processo de trabdks
relagdes sociais marca também o espago geogréfemno
cada padrdo espacial é tanto morfolégico quantoidual,
um novo padrdo pode se dar sem que 0s objetos sejam
outros ou mudem de lugar, j& que um mesmo objaia va
sua significacdo e valor ao longo do tempo, conéon
sistema de técnicas e o meio geografico no quakbsté
inscrito. Dessa forma, pode-se afirmar que uma codsa
pode existir a parte do contexto, ou do espaco rgéog,
gue é sempre total e jamais homogéneo.

Santos (2009) recorre a nogao de conceitos hibddos
Bruno Latour, em oposi¢cdo aos conceitos puros éstam
da modernidade, para avangar na construgao epistgicem
do espago. Recupera a sua nocdo de forma-conteldo,
correspondente as ideias de mistos ou hibridogjuah a
forma ndo existe sem seu conteldo, e vice versait@® a
procede, finalmente, a distingdo epistemoldgicareent
paisagem e espac¢o. Enquanto a paisagem é o comjento
formas que, num dado momento, exprime as herangs q
representam as sucessivas relacdes localizadashemiem
e natureza, o espago sdo essas formas mais auwédasq
anima. A paisagem seria a por¢do visualmente akerdav
configuracdo territorial, conjunto de elementosureit e
artificiais que caracterizam fisicamente uma a@a&spaco
resulta da intrusdo da sociedade, das suas nendssi@
funcdes atuais, nas formas-contetido atuais ou dasddo
passado. Assim, 0 espago € tanto formado pelo adsult
material acumulado das a¢des humanas através gm,tem
guanto animado pelas ac¢des atuais que lhe atriburam
dinamismo e uma funcionalidade. Assim, 0s movimed#os
sociedade, ao atribuirem as formas geogréaficas snova
fungbes, transformam a organizagcdo do espaco. Essas
formas, tornadas formas-conteddo, participam edédioma
dialética com a sociedade. Somente a sociedadeaaasm
formas espaciais, atribuindo-lhes um contelddo. Apema
forma utilizada, tornada forma-conteldo, constiteispaco.
Na medida em que ndo existe dialética possivel entre
formas, a dialética que se d& é sempre entre saited
espaco (e ndo paisagem), jA que a sociedade éstio ag
sobre ela mesma, e ndo sobre a sua materialidade
exclusivamente. O espago é, enfim, essa sintesgresem
provis6ria, entre o conteldo social e as formaa@aijs.

4. O territério para Rogério
Haesbaert

Na obraO mito da desterritorializacdooriginalmente
publicada em 2004, Rogério Haesbaert (2012) argwament
que ndo hi uma definicdo conceitual clara de teio”
nos debates acerca da desterritorializagdo, enli@isdimpre
numa relacao dicotdmica em relacdo a (re)territeaigdo,

e associada sobretudo a predominéncia das redew (co
opostas aos territérios). O autor defende que onguitos
chamam de desterritorializagdo corresponderia riade a
intensificacdo da territorializacdo no sentido dmau
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“multiterritorialidade”, entendida como processmsitaneo
de criacdo e destruicdo de territdrios em difesente
modalidades (territorios-zona e territérios-rede)jltiplas
escalas espaciais e novas formas de articulagétoriat.

No Capitulo 2 Haesbaert (2012) procura discutir as
diversas concepcgdes de territorio. Num esforgo desd
dessas varias concepgdes, 0 autor prople agrugdrias
quatro vertentes basicas: 1) politica (referidarelacdes
espaco-poder em geral) ou juridico-politica (retati
também a todas as relaces espaco-poder
institucionalizadas), em que o territério correg®ra um
espaco delimitado e controlado e através do quakeee
um determinado poder; 2) cultural ou simbdlico-anat,
em que o territério é entendido como produto da
apropriacdo/valorizagdo simbdlica e subjetiva deguapo
em relacdo ao seu espaco vivido; 3) econdmica,uah
territorio comparece como fonte de recursos, forcas
produtivas, e/ou incorporado no embate entre daszaais
e na relagéo capital-trabalho; 4) naturalista, &dadna ideia
do territério a partir das relagdes entre sociedadatureza
e do comportamento “natural” do homem em relacaseao
meio fisico. Todavia, o autor considera que, pagamizar
0 raciocinio em termos mais amplos e a partir d& um
fundamentagcdo filos6fica, € necesséario discutir a
conceituacdo de territério segundo duas perspsctajo
binbmio materialismo-idealismo (que se desdobra nas
visbes parciais e nas integradoras do territér@)) o
binbmio espaco-tempo (em dois sentidos, quantoeao s
carater absoluto ou relacional, e quanto a suarlistade e
geograficidade). Segundo Haesbaert, no entrecruzamen
contemporaneo de multiplas vertentes tedricas tignesse
cada vez mais a dicotomia material/ideal, e otteio é
entendido como envolvendo ao mesmo tempo a dimenséo
espacial material das relacdes sociais e 0 conjaleto
representagfes sobre o espago ou o0 “imaginério
geografico”.

Partindo-se do entendimento ontolégico do terotori
(como realidade efetivamente existente), e nédo ©he u
sentido meramente epistemoldgico (como instrumeleto
analise), Haesbaert (2012) considera que se podla-bef
tanto como realidade fisico-material ou como reale
“ideal”. Nos extremos das posicbes materialistas,
encontram-se, de um lado, as posi¢des “naturdliiteas
quais qual a territorialidade humana € moldada por
comportamentos instintivos ou geneticamente
determinados), e, no outro lado, as posi¢bes “Sica
marxistas (em que o territério comparece como base
material das relagbes sociais). O autor destaceo eaga
posicdes materialistas em trés perspectivas: nigtata
econdmica e politica. A concepgdo naturalista pogle s
entendida tanto a partir da do comportamento animala
relacéo da sociedade com a dindmica da naturezaaAge
muito criticada pelo determinismo ambiental, pela
naturalizacdo das relagdes sociais e pelas anslogia
automaticas entre o comportamento animal e o hujr&ano
dimensdao ‘“natural” do territério, muitas vezes
negligenciada, mantém a sua importancia, principatense
parte-se da perspectiva de um hibridismo (e natdaiz)
entre sociedade e natureza.

Na concepcéo original de base econémica, o taaitr
entendido como éarea “defendida” em fungdo da
disponibilidade de recursos indispensaveis a rempaal

social de certo grupo. Hoje, essa concepcéo est e
mais distante da realidade da maior parte dasdzmbis do
planeta, ainda que n&o totalmente superada. M8tmtos
apresenta uma importante contribuicdo a concepgao
econdmico-materialista de territério, considerandi® o
“territério em si”, mas sim o ‘“territério usado”,
particularmente em termos de fungbes econbmicas e d
incorporagao das técnicas ao territério. Para Samtdadeia

de territério usado se confunde com a de espaggrafém
enquanto sistemas de objetos (conjunto de forgas
produtivas) e de acbes (relagBes sociais de projucad
(HAESBAERT, 2012).

Ja a tradicdo juridico-politica do territorio, qoné&o se
restringe a materialidade das rela¢des sociaignhdel/eu-
se principalmente no ambito da Geografia Politicabdses
dessa perspectiva foram desenvolvidas por FriedRatkel,
que estabeleceu a vinculagdo entre territério e o0s
fundamentos materiais do Estado moderno, partingdo d
ideia do “espaco vital” como desdobramento da eatur
biolégica do homem. O territério corresponderia rasad
espaco qualificado pelo dominio de um grupo humeano
definido pelo controle politico, e o “espacgo vitall espaco
6timo — em termos dos recursos disponiveis — para
reproducdo de um grupo social ou de uma civilizagao
Jean Gottman definiu o territério como um compartitoe
do espaco politicamente distinto que se manifestaoc
uma entidade juridica, administrativa e politicands na
perspectiva politica, Haesbaert reafirma a impoitidea
ideia de defesa, a partir da qual o territorio nitlo como
0 espaco que as pessoas defendem pela exclusélosim
seletiva de algumas atividades. De forma geral, torau
(2012) ressalta que parece haver um consenso de que
dimensdo politica, para além da perspectiva juridic
estatal, e partindo-se de um entendimento mais campl
relacional de poder, é a que melhor responde pela
conceituagéo do territorio.

Ja nas perspectivas idealistas, que tiveram rmaistipl
contribuigbes da Antropologia, o territério é enteind
como um signo cujo significado s6 é compreensiyarar
dos codigos culturais nos quais ele se inscrevata®e
assim de um territdrio “socializado e culturalizagdque se
interp6em como significado entre o homem e o seip me
natural. O territério pode entdo ser conceituadoacam
espaco intensamente apropriado de forma simbdlico-
religiosa. Haesbaert ressalta que, nessa conceagédeja
de territorialidade — como a dimensdo simbdlica do
territério — tem mais forca do que o proprio cotweaie
territdrio.

ApOs explorar essas perspectivas parciais e fraguient
do territério, Haesbaert discute a possibilidade udea
perspectiva integradora entre as diversas dimensdes
(econdmica, politica, cultural, natural etc.), e tdait6rio
vir assumir o papel de conceito integrador da Géiagra
semelhanca do que fora a regido. Existiriam, endéias
possibilidades: ou se admite a existéncia de véipos de
territérios coexistindo no mundo contemporaneo.acach
constituido conforme sua dinamica prépria de cdatetou
apropriacdo do espaco, ou se trabalha com a ideia d
construcao do territério numa perspectiva
integradora/totalizante. Abrem-se assim trés petisasc
distintas: a) o territério como area de relagdespdeer
relativamente homogéneas; b) o territério como ,rede
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centrado no movimento e na conexao; 3) enfim, ritdeo
como um hibrido entre mundo material e ideal eeentr
natureza e sociedade.

Na opinido do autor (2012), s6 se poderia falar lieje
uma “experiéncia integrada” do espago através da su
articulagédo (em rede) em mudltiplas escalas, mugass do
local ao global. Dessa forma, o territério poderigr s
concebido a partir da imbricagdo de multiplas Gdscde
poder, do poder mais material das relagBes politico
econdmicas ao poder mais simbdlico das relacdesdien
cultural.

Haesbaert (2012) se propdem a discutir as visGes
relacionais de territério a partir das obras dekSac
Raffestin. O sentido relacional do territorio refeeea sua
concepcdo em termos de relagbes social-histériaas o
relacbes de poder, e das relagfes entre processiass £
espaco material. Nesse sentido, o territério néaoce psst
reduzido aos seus atributos tradicionais de enrerto,
estabilidade, delimitacdo e fronteira. Sack defiae
territorialidade como o controle de um grupo e/@uusn
individuo sobre uma &rea com o intuito de influan@u
controlar pessoas, fenbmenos e relacionamentos.
perspectivas relacionais, entende-se o poder néoaapa
partir da dimensdo material das relagBes sociads m
também da dimensdo simbdlica das representactes
(Bourdieu), ou das ideias de Foucault de que ormode é
um objeto ou uma coisa, mas uma relacdo que, @jnda
desigual, ndo tem um “centro” unitario de onde eman
este poder (como o Estado nas posi¢ées marxigassse
sentido que Raffestin vai entender o territério oomm
“prisdo” que os homens constroem para si, ou mglhor
espago socialmente apropriado, produzido, e dotlo
significado.

O autor (2009) confere a expresséo “territorialidamba
sentido mais amplo, que ndo reduzindo-a necessariana
uma territorializacdo concretamente realizada. Destdo,
embora todo territério tenha uma territorialidaten{o no
sentido abstrato-epistemolégico quanto na dimensabd
simbdlica), nem toda territorialidade possui unriti@tio
(no sentido de sua efetivagdo material). Mesmo tqda
territorializacdo conjugue processos concreto-fumais
(processos de “dominacdo” no sentido lefebvriano) e
simbdlico-identitarios (processos de “apropriacaaigm
todo territério necessita ter uma preponderanterg&a
simbdlico-identitaria” na sua constituicao.

Configura-se assim o territorio como unmaediacéo
espacial do pode(HAESBAERT, 2012). O autor recorre a
distincdo entre dominagcdo e apropriagdo do espaco,
estabelecida por Henri Lefebvre. Logo, o territorio
desdobra-se nuigontinuumque vai da dominagéo politico-
econdmica mais funcional a apropriagao mais swhj&tou
“cultural-simbdlica”. Territorializar significa, éim, criar
mediagdes espaciais que proporcionam poder (mudfas
e multidimensional, material e imaterial, de dom#me/ou
de apropriacdo) sobre a reproducéo dos individugrs@s
sociais.

Nas

5. IntersecOes e desencontros
conceituais

Haesbaert (2009) coloca que uma das questbes sentrai
na discussdo tedrica da geografia refere-se ad dive
abrangéncia de um conceito diante da construcé@uies,
ou a elaboragdo conceitual frente a uma “constelagéa
conceitos. Para o autor, a natureza fundamental
conceitos ndo se encontra na sua distin¢cao freotgras
conceitos, como quer a légica formal positivista. A
“identidade” de um conceito ndo se definiria sirsplente
pela concepcdo de um “outro” ao qual ele se impdes
pela propria definicdo que lhe é concedida por est® —
ou seja, na sua interacao. Nesse sentido, Haesledendd
que as ‘“identidades” conceituais devam ser trabakha
através das suas fronteiras, nos limiares e nassaudes
gue desafiam recortes estanques. Um conceito deyaree
ser lido dentro de um amélgama ou de uma “congtelac
de conceitos, que podem compor um sistema ou uona te
geral: assim, ele adquire a sua consisténcia naetagio
com os demais, e ndo isoladamente.

dos

Na reflexdo de Haesbaert (2009), se a geografia for
entendida como a disciplina focada na dimensaccespa
sociedade, seu “conceito” ou “categoria” centraledser o
espaco, e ndo a regido ou o territério. Entretdrata-se de
um pressuposto que nem sempre foi verdadeiro: ceiton
de espaco s6 ganhou primazia no conhecimento damgra
apos a revolucdo teorético-quantitativa que tomearapo
nas décadas de 1950 e 1960. Ainda que 0 espac@ nhess
vertente neopositivista, tenha sido concebido nwisdo
abstrata, idealista e matemética, em oposicdo @iriemo
materialista da geografia regional tradicional, g
incorporava a ideia de relacao, movimento e degssm,
configurando assim um “espaco relativo” e ndo “alisb.

A geografia critica acrescentou as estas leituraslata
(o espago como uma “coisa em si” independente dérimp
ou relativa (o espago como relacdo entre os objatoscdo
do espaco relacional, que para David Harvey (2006) se
define como aquele espago contido nos objetosentids
de que um objeto existe somente na medida em quémno
e representa dentre de si préprio as relagbes sooutpos
objetos. Harvey apresenta também uma importante
disting&o, a partir do pensamento de Leibniz, emspaco
como a ordem das coisas em sua
coexisténcia/simultaneidade, e o tempo como a ordas
coisas em sua sucessdo. Entretanto, mais impodargee
as distincdes, seria a ideia de que o espago ndemé
absoluto, relativo ou relacional em si mesmo, mas s
transforma em um ou outro, conforme as circunséénci

Soja (1989), apoiado em Lefebvre, acredita que €
necessario diferenciar o espgper sicomo um dado, e o
espaco socialmente produzido. Destarte, o espaco fido
pode servir como fundamentagdo epistemoldgica para
entendimento concreto e subjetivo da espacialidade
humana. Lefebvre (2006) distingue entre a Natureraoc
um contexto dado e uma “segunda natureza” sociaémen
transformada através do trabalho humano, objetandlse
geografica numa perspectiva do materialismo h=érD
espaco ndo é um objeto cientifico removido da wigale
da politica, j& que sempre foi politico e estratégiSe o
espaco tem uma aura de neutralidade, racionalidade
formalidade, é porque ele tem sido moldado a pdasir
elementos histéricos e naturais, mas sempre como um
processo politico.
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Ja o territorio, segundo a definicdo @octionary of
Human Geography1994, apud SPOSITO, 2004), descreve
uma porcdo do espago social ocupado e utilizado por
diferentes grupos sociais, ou 0 campo de forcasciéxéo
pelas instituicbes dominantes sobre 0 espago.
Tradicionalmente, refere-se a base geografica destato,
sobre 0 qual ele exerce sua soberania. Esse corueit
territério, que tem origem na geografia politicane
conceito de “espaco vital” de Ratzel, refere-salgeente a
uma circunscricdo do espaco através do poder.
obstante, € um conceito que vem retomando impaaarec
geografia critica mais contemporanea, na medidajeen
permite pensar as relacBes territorializadas deempagde
estruturam o0 espaco social geral/total. Aos teroisor
correspondem grupos e/ou classes sociais que poduz
e/ou se apropriam do espaco a partir de multighs;des
de poder. Ja no ambito da geografia humanistarrivdrio
€ reconhecido a partir das identidades compartiael
relacbes de pertencimento, confundindo-se muitaesve
com o conceito de lugar.

O territério pode entdo ser concebido a partir da
imbricagdo de mudltiplas relagdes de poder, do pouks
material das relagdes econdmico-politicas ao poaizis
simbdlico das relagdes de ordem cultural, ndo sendo
possivel conceber territérios puros (HAESBAERT, 2012).
Abre-se um paralelo aqui com o conceito do espac@lso
de Lefebvre (2006), que se situa igualmente enespaco
fisico (da materialidade) e o espaco mental (dé&ajio),
ndo se confundindo com eles. Mas também no desddbra
territério em pratica espacial (0 espaco percebicdoy
espagcos de representacdo (espaco concebido) e em
representacfes do espago (espaco vivido). Nessealed
gue aproximaria os conceitos de territério em Hamsha
de espaco social em Lefebvre seria a dimenséaacaotjtie
0s perpassa. Ainda que Haesbaert parta da dimensdo
relacional do “micropoder” de Foucault, e Lefebdeeuma
concepgdo marxista no qual o poder emana eminenteme
de uma autoridade superior, como o Estado, é ietgav
reconhecimento de que territrio e espagco social sa
constituidos a partir de relagbes de poder. Japacges
geografico (territério usado) de Milton Santos (200
caracteriza-se pela sua materialidade (ndo se inettuz
abstracdo matematica), mas extrapola essa mesma
materialidade ao incorporar a dimenséo social.€ntto, a
dimenséo politica e das relagBes de poder ndo@Eitex
na sua constituicdo conceitual.

E possivel tracar uma breve caracterizacdo doseitosc
aqui trabalhadas segundo quatro dimensdes, ousnidei
realidade: politica, econémica, cultural e natu@anto a
dimenséo politica, o espago social de Lefebvre i me
controle da sociedade pelo Estado, é instrumento de
exercicio da hegemonia. O conceito de espago géngraf
(ou territério usado) de Milton Santos comportarego
decisorios (governos e empresas) articulados aértente
em redes, e atores que ndo decidem, horizontalmente
organizados em contiguidade territorial. J& o ciocede
territério, desenvolvido por Haesbaert, é espacinitao
e controlado através do qual se exerce determipader.
Aqui, o sentido politico vai além da perspectivddiza e
estatal. J& na dimens&@o econdmica, o espaco gdoeals
de reproducgdo da sociedade, é forga produtivaoéupy
consumido como mercadoria, mas também produtivanent

N&o

Ja para Milton Santos, o territorio usado incorpérmicas
e expressa principalmente fungfes econémicas. Aigso,d
estd subentendida na definicdo materialista dogespa
sistemas de objetos como forcas produtivas e tesTas de
acOes como relagbes sociais. A perspectiva econbdeica
territério por Haesbaert enfatiza seu sentido coomef de
recursos indispensaveis a reproducgédo social, ow dorga
produtiva.

Quanto a dimenséo cultural, Lefebvre considera @ue
espaco social contém as virtualidades da obra e da
reapropriacdo, sendo também carregado de simbalismo
significacdes. Ja4 Milton Santos vai discutir a odp lugar
e a dimensdo espacial do cotidiano como importantes
elementos da ordem local. Haesbaert enfatiza dadeori
também com produto de apropriacdo/valorizacao dio#o
e subjetiva em relacdo ao seu espaco de vida.ilRpnd
que se refere a dimensédo natural/ambiental, o esggal
lefebvriano se distancia do espago-natureza fisiw,
medida em que a natureza vai sendo incorporada como
matéria-prima no processo de producdo do espaga. Pa
Milton Santos, a paisagem exprime as herancas gessa
entre sociedade e natureza, enquanto o espagoafjeogr
sdo essas formas espaciais mais a vida socialnpee$¢o
ambito dos debates da geografia, Haesbaert consjdera
territério, sob o ponto de vista naturalista measlicional, &
definido em termos dos comportamentos instintivas o
geneticamente determinados dos homens. Entretanto,
autor parte de uma perspectiva mais contemporéeea d
hibridismo e ndo dualidade entre sociedade e ratpe
reconhece a importdncia da dimensdo natural
constituicédo territorial.

Na construcdo da sua teoria da produgcdo do espaco
social, Lefebvre (2006) ndo prop6e uma categorzali
espaco. A triplicidade espaco percebido- concebiddes
procura dar conta de abarcar a multiplicidade teristica
do espaco social, mas ndo pode ser reduzida esocarede
andlise do real. Assim, ha uma impossibilidade
epistemoldgica de se transformar iosights teéricos de
Lefebvre em categorias formais de andlise que rsgarvi
para segmentar e cartografar o espaco social. dersido,
enquanto o conceito de espaco social de Lefehwndnb e
enriquece uma problematizacdo critica de qualquer
abordagem espacial da sociedade, o conceito decespa
geografico de Milton Santos se presta melhor aazeaés
da analise cientifica, na medida em que pode ser
desdobrado em categorias analiticas, tais comeagein,
configuracdo territorial, divisdo territorial doabalho, e
formas-conteddo. Ja o conceito de territério predswma
forma de apropriagdo do espaco a partir de relad@es
poder. Nesse sentido, € um conceito-chave paragiafizo
critica que parte de uma circunscricdo do espacialsa
partir da problematica de carater politico, pemdidi assim
andlises mais sofisticadas dos processos de t&litacao
no espaco.

Segundo Eliseu Sposito (2004), o espago compaiece 0
como categoria permanente e universal, ora cometmbj
social, em que ele é coisificado na sua constibug@mo
conceito. Haesbaert (2009) discute em que medida os
conceitos de espaco e territério, frequentemerilizados
como sinbnimos quando da a dimensédo

na

referéncia a
geografica dos fendmenos sociais, devem ser tmiE@oo
concepcOes distintas. O autor cita a obra de Radffgsira
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gquem O espago esta mais préximo de uma “nogao”,
enquanto o territério de um “conceito” que perratimaior
precisdo na formalizacdo e/ou na quantificacdo. M\ssi
espaco e territério ndo seriam equivalentes, o gron
antecedendo o0 segundo. Ainda para Raffestin, a
“territorializagcao” do espago se da mediante osgssos de
apropriagdo concreta ou simbdlica. O espago, nus&ovi
materialista, corresponde a realidade materialxsente,
uma matéria-prima dada. Nesse sentido, o terrigniona
producdo a partir do espaco. Todavia, para Lefelore
espaco é também produzido socialmente, ndo sedmtie

um dadoa priori, uma “primeira natureza” sobre o qual se
desdobra o trabalho humano.

Para Haesbaert (2009), ainda que espaco e territério
sejam distintos, eles ndo podem jamais ser separado
medida em que sem espac¢o ndo ha territério: o espiEg
como um outro tipo de “recorte” ou “objeto empifico
(como expresso na nogdo de “matéria prima preexete
ainda nao apropriada), mas, num olhar mais epistgjico,
como um outro nivel de reflexdo mais amplo e atiste
cuja “problematica” se confunde com a dimensédo @apa
da sociedade. Nessa abordagem, ao territério caberia
foco na espacialidade das relagbes de poder.

Talvez pudéssemos afirmar, de maneira mais simples,
gue assim como 0 espaco € a expressdo de uma dordas
sociedade, em sentido amplo, priorizando os prosess
sua  coexisténcia/simultaneidade  (incorporando  ali,
obviamente, a prépria transformagdo da natureza), o
territério se define mais estritamente a partir uwtea
abordagem sobre o espago que prioriza ou que cskgca
foco, no interior dessa dimensao espacial, na “d&de”’,
ou melhor, nas problematicas de carater politicoqoea
envolvem a manifestagcéo/realizacdo das relacOgmder,
em suas multiplas esferas (HAESBAERT, 2009, p. v.).

6. Consideracoes finais

Nao se buscou traduzir aqui fielmente “o que é"paes
e o territério, mas de discutir o seu devir, olasem que
problematicas estdo envolvidas as concepcdesritériere
espaco acionadas e/ou produzidas, dentro de uma
“constelagdo” de conceitos. Um conceito, mais de ga
representacdo, € também em si uma realidade (ou um
“acontecimento”, no sentido que lhe é conferido Bdles
Deleuze), na medida em que ele ndao apenas “traduz” o
“representa” a realidade, mas, da mesma forma e
concomitantemente, produz realidades: trata-senafsium
instrumento de criagdo, ou devir. O conceito entra assim
na prépria producgédo do real que ele diz represedtagal é
sempre uma construgdo, dentro do jogo indissocigwek
0os campos ideal e material, objetivo e subjetivogqu@
define cada conceito é entdo a problemética a esid
ligado e a perspectiva teérica no qual ele se énser
(Haesbaert, 2009).

Como visto, 0 espaco receptaculo e absoluto dargéag
classica (o conjunto indissociavel de pontos costéncia
em si, de que falava Hartshorne) e o espaco eunlidia
geografia  teorética  (isotropico, bidimensional e
quantificavel) dao lugar, na geografia critica, espaco
social totalidade repleta de contradicbes, aspaco
geografico materialidade animada pela vida social, ao

territério, mediagdo espacial do poder a partir de maltiplos
processos de dominagdo e/ou apropriacdo do espaco.
Destarte, 0s conceitos dspaco sociakspacgo geografice
territério, mais do que concorrentes e excludentes entre si,
conformam suas poténcias explicativas através de
aproximacgoOes e intersecdes, na simultinea repagsent
producdo do mundo.
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Abstract: This paper aims to discuss the possible similariied distinctions between space and territory, ®yodoncepts of
critical geography, often used interchangeably wiegrarded as a reference to the geographical diowew$isocial phenomena.
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